Om Hr. H. Muchardt’s hemipterologiska
anmairkningar i Entom. Meddelelser
Bd. 3, p. 127—133.

Af
E. Bergroth.

I ofvan anforda uppsats har Hr. Muchardt publicerat
en kritik ofver H. Jensen-Haarup’s »Bestemmelsestabel
over danske Tweger.« Jag kan icke hidr uttala mig om sist-
nimnda arbete, som #ir mig obekant, men Hr. Muchardt's
i docerande och tvirsiker ton héllna uppsats blottar en sé-
dan okunnighet i det &mne han behandlar, att den icke kan
passera oanmirkt. ‘

I inledningen till sitt opus yttrar Hr. Muchardt sin
forvining ofver att den kritiserade forfattaren »benyttet saa-
danne gamle og umoderne hemipterologiske Arbejder som
Flor og Fieber som Grundlag for Bestemmelsestabellernes
Udarbejdelse« och siger om de nimnda arbetena att de
»snart nesten i et halvt Aarhundrede har ligget paa Hyl-
den.« Om Hr. Jensen-Haarup grundat sina beskrifningar
pd Flor's och Fieber’s arbeten, si dr derom intet annat &n
godt att siga, ty hvarje allvarlig hemipterolog har fortfarande
anledning att stindigt begagna dem och det vore synnerli-
gen att rekommendera for Hr. Muchardt att gora likale-
des i stillet for att lita dem »ligga pd hyllan.« Sarskildt
ar Flor’s arbete med ritta ansedt som klassiskt och hans
beskrifningar ofvertriffas i fullstindighet och skirpa icke af
ndgot senare arbete. Hr. Muchardt fordrar helt naivt, att
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den kritiserade forfattaren skulle ha grundat sitt arbete ofver
Danmarks Pentatomider pd bl. a. sddana arbeten som Pu-
ton’s »Catalogue des Hémiptéres paléarctiques« (som icke
innehdller ndgra beskrifningar) och Reuter’s »Hemiptera
Gymnocerata Europae.« Sistndmnda arbete dr tydligen all-
deles obekant for Hr. Muchardt, ty annars skulle han veta
att det endast behandlar Capsiderna och icke ens alla grup-
per af dessa. Att H. Jensen-Haarup icke foljt den mo-
derna nomenklaturen, ar naturligtvis ett fel, men om han
grundat sitt arbete pd det af Hr. Muchardt rekommende-
rade arbetet af Saunders’ »Hemiptera Heteroptera of the
British Islands«, s& hade hans nomenklatur &fven i detta
fall lemnat &tskilligt ofrigt att onska, ty om Hr. Muchardt
verkligen sett Saunders’ arbete, hvilket synes tvifvelaktigt,
sd bor han veta att nomenklaturen och delvis systematiken
dr en svag punkt hos Saunders, som icke foljer priori-
tetsprincipen. Detsamma giller Puton’s »Synopsis des Hé-
miptéres Hétéropteres de France«, der nomenklaturen lika-
ledes ar fordldrad. Icke ens i Puton’s »Catalogue« ar pri-
oritetsprincipen konsekvent genomférd och flera af hans
slakt- och artnamn bora utbytas mot motsvarande namn i
Reuter’s stora »Revisio synonymica Heteropterorum palae-
arcticorum. «

Vi komma nu till Hr. Muchardt’s detaljanmérkningar.

Sid. 128. Hr. Muchardt tyckes acceptera sliktnamnet
Tetyra, men typen till detta slikte &r en amerikansk art och
namnet anvéndes i den moderna nomenklaturen uteslutande
for ett amerikanskt slikte. Det europeiska sliktet kallas af
alla nutida forfattare Eurygaster Lap. och har icke kallats
Tetyra under de sista 60 &ren. For hvar och en, som négot
kanner till de europeiska Hemiptererna, &r det tydligt att
det ar E. nigrocucullata Goeze (hottentottus H. Sch.) som
ar funnen i Danmark, ty £. hottentottus Fabr. forekommer
endast i Medelhafstrakterna.

Hr. Muchardt citerar Gnathoconus albomarginatus F.
och upplyser om rat Goeze beskrev Arten 1773«, men detta
ar strangt taget icke exakt, ty Goeze endast foreslog namnet
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albomarginatus for den tidigare af Geoffroy beskrifna men
icke benimnda arten. Hr. Muchardt tilligger vidare:
»Om der med Bogstavet F. menes Fabricius eller Fabre,
ved jeg ikke; i alle Tilfelde har ingen af disse Personer
noget med denne Art at gere.« DBokstafven F. anvindes ju
ganska allmint sésom forkortning af Fabricius och Hr.
Muchardt talar sjelf pd samma sida om »Tetyra F.« D3
han icke tyckes veta hvad han sjelf menar med sitt »F.«,
kan jag upplysa honom om att Fabre icke beskrifvit slik-
tet ZTetyra. Till och med Hr. Muchardt borde ha reda
pd att Fabre aldrig sysslat med deskriptiv hemipterologi.
Pastdendet att Fabricius icke har »noget med denne Art
at gere« visar att den hemipterologiska literaturen for Hr.
Muchardt &r ett fullkomligt terra incognita, ty genom
Fabricii »Systema Rhyngotorum« och talrika citat hos
senare forfattare allt intill nyaste tider hade han kunnat 6f-
vertyga sig om att Fabricius beskref denna art sisom ny
under samma namn, albomarginatus, som anvindes af Goeze.

Sid. 129. Hvad Hr. Muchardt anfor om underfamil-
jen Acanthosominae ir ett forvirradt sammelsurium och non-
sens, som ger en fullkomlig vringbild af hithorande slakten
och arter, hvilka tydligen &ro honom alldeles obekanta. Sy-
nonymin och nomenklaturen dro alldeles oriktigt angifna af
Hr. Muchardt. Efter att hafva ratt anfort diagnoserna
for slaktena Clinocoris och Elasmostethus, stiller han inter-
stincta L., som &r en Elasmostethus, till sliktet Acanthosoma (1),
med hvilket den har absoluf intet att gora. Arterna griseus L.
och Fieber: Jak., som hora till Clinocoris, - for han till Elas-
mostethus! - Sésom synonym till énterstincta uppfor han en
A. oxydalus M. R. Nigon sddan art ha Mulsant och
Rey aldrig beskrifvit, men vdl ha de uppstillt ett sldkte
Oxydalus, som 4r synonymt till Elasmostethus. Arten pici-
color Westw, ar icke en twifvelaktig synonym till Fieberi Jak.,
ty Horvath, som undersokt typexemplaret, har funnit det
tillhora denna art, hvilken bor bira det dldre W estwood’ska
namnet. »For at klare Forf’s Begreber noget« blir det nod-
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vindigt att har i korthet angifva i friga varande sliktens
karakterer och de till desamma horande arter.

1. Acanthosoma Curt. — Mesosterni bladlikt utvidgade
kol icke forlingd bakdt. Mesosternum vid basen bakom
kolen négot upphoéjdt; den upphdjda delen longitudinelt ur-
bélkad eller firad. -— Till detta slakte hor arten haemorr-
hoidalis L., som ar funnen i Sverige, men dnnu icke i Dan-
‘mark.  Det ar den enda europeiska arten af sliktet.

2. Elasmostethus Fieb., Stdl. — Mesosterni bladlikt ut-
vidgade kol forlangd bakdt mellan eller bakom de mellersta
hofterna. Bakre sidokanterna af pronotum hvarken ned-
tryckta eller utvidgade. Pronoti bakvinklar trubbiga, icke for-
lingda bakét. Stinkkortlarnas mynningar ldnga, omkring
tre gdnger lingre &n afstindet mellan deras spets och frimre
vinkeln af metasternum, — Till detta slakte hor interstine-
tus L. (dentatus De G.).

3. Elasmucha Stal (Clinocoris Hahn). — Mesosterni blad-
likt utvidgade kol sdsom hos Elasmostethus. Bakre sidokan-
terna af pronotum nedtryckta och utvidgade. Pronoti bak-
vinklar vinkligt forlingda bakdt. Stinkkortlarnas mynningar
ganska korta, mindre &n tvd ginger s ldnga som afstdndet
mellan deras spets och frimre vinkeln af metasternum. —
Till detta slikte hora grisea L. och picicolor Westw. (Fieberi
Jak.) Namnet Clinocoris Hahn har prioritet framfor Elas-
mucha Stdl, men kan icke anvindas, emedan det tidigare
begagnats af Fallén siisom slaktnamn for vigglusen.

Hade Hr. Muchardt haft kinnedom om St41's »Genera
Pentatomidarum Europae« eller Reuter’s »Skandinaviska
halfons och Finlands Hemiptera« (som han dock citerar!)
eller samma forfattares »Revisio synonymica«, si skulle han
icke kunnat lemna en si konfys och bakvind framstéillning
af Acanthosominerna. Det &r sannt att Puton i sin kata-
log begitt samma grofva och frdn hans sida obegripliga fel
i synonymin, men detta har vedan af Prof. Reuter (1902)
blifvit belyst och rdttadt. Obekant med den nodvindigaste
literaturen och van att okritiskt »jurare in verba magistric,
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har Hr. Muchardt utan vidare kopierat Puton’s misstag,
utan att egna saken den ringaste profning eller eftertanke.

Sid. 131. Pentatoma Oliv. bor forandras till Chlorochroa
Stal icke, sisom Hr, Muchardt tror, pd grund af priori-
tetsratt, ty det forra nammnet dr ménga decennier &ldre, utan
emedan Lamarck tidigare fixerat en Tropicoris-art sdsom
typ for Penmtatoma. Samma anmirkning géller fordndringen
af Strachia Hahn till Eurydema Lap. Hr. Muchardt tyckes
icke veta hvad ordet prioritet betyder.

Slaktet Rhacognathus Fieb. sammanfaller endast till my-
cket ringa del med Asopus Burm. Om sliktet Platynopus
siger Hr. Muchardt att det bor forindras till Pinthaeus
Stal »thi under detie Navn beskrev Prof. Stdl Slegten i
1867, altsaa for Fieber forste Gang opstillede Slegten Pla-
tynopus.« Har Hr. Muchardt aldrig sett Fieber's »Die
Europaischen Hemiptera?« Eller har han 1itit arbetet ligga
rpaa Hylden« s lange, att han icke vet att det utkom 1861,
altsd sex &r forrdn Stal uppstillde sitt subgenus Pinthaeus?
Det ar ingalunda p& grund af prioritet detta slakte bor kal-
las Pinthaeus, utan emedan Fieber ordtt anvinde namnet
Platynopus Am. S.

Sid. 132. Samma begreppsforvirring angdende prioritet
moter oss i Hr. Muchardt's anmérkning om Troilus.
Stal uppstillde (1867) Troilus sdsom ett underslikte af
Podisus H. Sch. (1853). Det skiljer sig si foga frin Podi-
sus, att det, sdsom mig synes med ritta, fortfarande betraktas
endast sdsom subgenus af flera forfattare, senast af Os-
chanin i hans nyss utkomna stora arbete »Verzeichniss
der palaearktischen Hemipteren.«

Om Sciocoris cursitans Fabr. siger Hr. Muchardt ka-
tegoriskt: »Arten ber kaldes terreus Schrk.« Emellertid har
namnet cursitans Fabr. prioritet och har derfér med ratta
accepterats af Stal, Reuter, Saunders, Oschanin etc.
Hr. Muchardt fortsitter: »Skal Navnet cursitans bruges,
saa ber Fabrieii Slegtsnavn Naucoris bruges i Overens-
stemmelse dermed, thi det er Fabricius, som har opstillet
Slegten med Arten cursifans«. Med denna praktblomma
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har Hr. Muchardt ndtt culmen af sina hemipterologiska
radoterier. Sliktet Nawcoris uppstilldis icke (sdsom efven
Puton oratt uppger) af Fabricius, utan af Geoffroy
ar 1762. Typen till detta slikte dr en vatten-hemipter och
sliktet hor till en skild familj, Nawcoridae, som Hr. Mu-
chardt icke tyckes ha lyckats finnai Puton’s katalog. Forst
41 4r senare beskref Fabricius sin art cwrsitans, som han
oriktigt forde till Nawcoris. Att han forde den till oritt
genus, kan naturligtvis ej inverka pa validiteten af artnamnet,
men Hr. Muchardt anser att om detta accepteras, si bor
ock Nawucoris anvindas i stillet for Sciocoris. Han har der-
med visat, att han ej har den afligsnaste aning om de no-
menklatur-regler, som #ro gillande inom naturvetenskapen.

Efter genomlisande af Hr. Muchardt's opus kvar-
stér det intryck att han, af de manga arbeten han anfor,
kinner ett enda: Puton’s »Catalogue«.

Om Hr. Muchardt drnar fortsitta sina kritiska strof-
tdg, s& maste han kiopa nagra andra bocker 4n ndmnda ka-
talog, ty af den som ger sig ut for kritiker kan man fordra,
att han trampat ut dilettant-skorna och skaffat sig en smula
kunskap om det thema han behandlar.






