Nogle Bemerkninger i Anledning af
Hr. Jensen-Haarup’s
»Bestemmelsestabel over danske Taeger*.

Af

Harald Muchardt
(Helsingborg).

I »Flora og Fauna«, Aarg. 1904, S. 26. o. f. findes en
»Bestemmelsestabel over danske Teger«. Ved Gennemles-
ningen af den er jeg serlig bleven slaaet over at se den
forvirrede og mangelfulde Synonymi hos en Del af de an-
forte Arter. Endvidere er det merkvaerdigt, at den erede
Forf. har benyttet saadanne gamle og umoderne hemiptero-
logiske Arbejder som Flor og Fieber som Grundlag for
Bestemmelsestabellernes Udarbejdelse. Naar en Forfatter vil
systematisere et Lands Arter, burde han ferst sette sig ind
i den tilsvarende, moderne exotiske Litteratur. Det er beklage-
ligt, at et dansk Tidsskrift for Naturvidenskab skal bruge Sverte
til et nyt Opkog af Arbejder, som snart naesten i et halvt Aar-
hundrede har ligget paa Hylden. At danske Entomologer har
vundet noget noget ved, at et Par hemipterologiske Verker,
som f. Ex. Flor’s og Fieber’'s er blevne trykkede af
efter ¢. 40 Aar, det betvivler jeg. Havde Forf. kendt saa-
danne nye Arbejder over sit Emne, som f. Ex. »Catalogue
des Hemipteéres palaearctiques« af Dr. A. Puton, Caen, 1899,
eller »Hemiptera Heteroptera of British Islands« af Saun-
ders, eller »Hemiptera Gymnocerata Europae« af O. M.
Reuter samt »Finlands och den Skandinaviska halfons
Hemiptera Heteroptera« af O. M. Reuter — saa var saa-
vel Synonymi som Nomenklatur blevet anderledes og sva-
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rende til de Fordringer, som man kan stille til Bestemmel-
sestabeller i et faunistisk Tidsskrift.

Jeg skal i det efterfelgende gere en Del Bemerkninger.
Siden Fieber og Flor’s Tid er Synonymien zndret og en
stor Del Arters Diagnoser og Synonymer fastslaaede.

Side 31: Slegten 7elyra F. omfatter her to Arter, bl.
a. T. hottentotta L. Men Linné har ikke beskrevet nogen
Tetyra-Art ved Navn hottentotta. Imidlertid findes der i Eu-
ropa to Arter med dette Navn, nemlig 7. hotlentolta H. S.
og T. hottentotta Fabr., Stdl. Naar man nu leser Jensen-
Haarup’s Oversigt og man ved, at Linné ikke har nogen
Art med ovennzvnte Navn, saa ved man ikke, hvilken Art det
er, som er fundet i Danmark. Jeg vil derfor bede Forf. om at
meddele, hvilken af de to Arter han mener. Saa vidt jeg
kan forstaa af hans Beskrivelse, skal det vere T. hotfenfotia
H. S. Men dette Navn ber ombyttes med 7. nigrocullata
Goeze; thi denne Forf. var den forste, der beskrev Arten.
Jeg skal endvidere meddele Syonymerne til denne Art:

nigra Fabr.
fusca Gmel.
secalina Fourc.
cucullata Schr.
hottentotta H. S.
picta. Antess.

Side 32: Her staar Slegten Coreomelas; hvorfor be-
tegnes ikke denne Slegt med dens ferste Navn 7hyreocoris
Schrank & Hahn, som de nyere Forfattere, f. Ex. Europas
storste Hemipterolog .Prof. O. M. Reuter i Helsingfors
har akcepteret i sine Arbejder?

Paa samme Side staar Gnathoconus albomarginatus F.
Jeg kan oplyse Forf. om, at Goeze beskrev Arten 1773, saa
at han er Autor. Om der med Bogstavet F. menes Fabri-
cius eller Fabre, ved jeg ikke; i alle Tilfeelde har ingen
af disse Personer noget med denne Art at gere. De danske
Gnathoconus-Arters Synonymi skal jeg her meddele:
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Gnathoeonus picipes Fall.
.—  costalis Fiebr.

(7. albomarginatus Goeze.
- limbosus Foucr., Reut.
—  albomarginatus Flor. ’- leucomelas Gmel.

—  wvar fumigatus Costa. | - minimus Schr.

—  concolor M. R. | - signatus Schill,

—  cyano-nitens Ferr. 1- notatus Schill.

Side 33: Her staar Slegten Legnatus Schio.! Den ber
kaldes Sehirus efter Amyot & Serv., som ferst opstillede
den. Endvidere har Forf. som Autor Arten L. luctuosus Linné.
Linné kendte ikke denne Art, men den har erholdt
sit Navn af Mulsant og Reuter i deres Beskrivelser.
Sehirus-Arternes Synonymi er felgende:

Sehirus luctuosus Mls., Reut. | Sehirus morio L.
—  moris Fabr., Fall. | — affinis H. S.

|
—  tristis Hahn |

Side 34: Her staar Slegten Cyphostethus Fieb. med sin
Art lituratus F. Til Oplysning for Forf. kan jeg meddele,
at hvis vi skal kalde Arten [lifuratus, saa er det Panzer,
som skal vare Autor, men da Fabricius lenge for
Panzer kendte Arten, har Fabricius beskrevet den under
Navnet (réistriatus og Arten skal derfor kaldes
Cyphostethus tristriatus Fabr., Stil og Synonymerne er:

— lituratus Panz.

— pictus Curt., Samonel

— clypeatus Burm.

— pictipennis Curt.

Side 35: Til Slegten Elasmostethus Fieb. har Forf.
henfert 3 Arter. Nutidens Hemipterologer f. Ex. Edw.
Saunders i hans udmerkede Arbejde »Hemiptera Heteroptera
of British Islands«, 1892, Dr. Puton i hans »Catalogue
des Hemiptéres«, 1899 og Prof. Reuter i hans »Skand.
Halféns och Finlands Hemiptera« henferer disse 3 Arter til
2 Slegter, nemlig Clinocoris Hahn og Elasmostethus Fieb.,
Til Clinocoris herer bl. a. griseus L. og Fieberi Jakovl.,
samt til Elasmostethus Fieb. dentatus de Geer. De to Slegter

9
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har saa forskellige Karakterer, at det er rigtigst at skille
dem ad og Prof. Reuter skriver 1. c. Side 21 folgende i
en Oversigt over Underfamilien Acanthosomina Stal:
- Clinocoris: Pronoti bageste Sidekanter smalt fladtrykte,
lidet udvidede; (Sidehjernerne stundom udstaaendesom en Tak).
Stinkkirtlernes ‘Mundinger udtrukne i en kort Fure.
Elasmostethus: Pronoti bageste Sidekanter hverken flad--
trykte ej heller udvidede. Stinkkirtlerne udtrukne i en lang
Fure.

- Endvidere tror Forf., at Elasmostethus Fieb. er synonym
med de Slegter, som han opregner, men det er en fuld-
steendig Fejltagelse, som han kan overbevise sig om ved at
sammenligne den nyere Tids hemipterologiske Vearker. For
at klare Forf’s Begreber noget, skal jeg nedenfor efter Dr.
A. Puton give en Fortegnelse over Danmarks Acanthosomini
. og deres Synonymer:

Acanthosoma Curt.. = Clino- | Elasmostethus Fieb. — Elas-
coris Hahop. mucha Stdl. — Clinocoris
1 Art. Stdl = Sastragata Fieb. =

. tnterstinctum L.

dentatum de Geer.

oxydalus M. R.

hematogaster Schr.

bidens Gmel.
arboreum Gmel.
Stollii Lep.
collare Fabr.
lituratum Lett.

Meadorus M. R. p.
2 Arter.
1) Elasmost. griseus L., Fieb.
— interstintus Reut.
— betulee de Geer.
— alni Strem.
— agathinus F.
—  griseus Fieb.
%) Elasmost Fieberi Jak.
—  griseus Reut.
— ? picicolor Westvood 37.

- Endvidere herer til Acanthosomini Slegten Cyphostethus
Fieb., som jeg ovenfor har gjort Rede for.

Side 35: Slaegten Tropicoris Hahn ber udgaa og som
Sleegtspavn ber swmttes Pentatoma Lamark paa Grund af den

sidstes Prioritetsret.
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Paa samme Side, 13. Slegt, er Forf.s Begreb noget
uklart. Han synes at tro, at Cimexr L. er det samme som
Slagterne Peribolus og Palomena; men disse to Slegter kan
ikke slaaes sammen, da ifelge Faunisterne kun Slegten
Polomena M. R. kan gaa ind under Linné’s og Fieber’s
Slegt Cimex. Derfor maa Forf's Beskrivelse af Cimex L.
deles i felgende:

Peribolus M. R. med Arten vernalis Wollf., som er
synonym med stramineus Horv.

Palomena M. R. med Arten prasine L., Fall., som er
synonym med dissimilis F., Fieb., discolor Wollf m. f.

Side 36 staar: Slegt Nr. 14 Ewsacoris Hahn (Cimex
L.) For det ferste hedder den af Hahn opstillede Slegt
Eusarcoris og for det andet er denne Slegt ikke identisk
med Linné’s Beskrivelse af Slegten Cémex, hvad Forf.
selv kan overbevise sig om ved at sammenligne de forskel-
lige Forfatteres Beskrivelser af deres respektive Slegter.

Slegt Nr. 15 Pentatoma Oliv. ber forandres til Chlore-
chroa Stal paa Grund af Prioritetsret og endvidere skal jeg
oplyse Forf. om, at Linné kaldte sin Art juniperina,
men Fieber har kaldt sin Art juniperi, hvad Forf. i
sin Beskrivelse ikke har forstaaet at skelne imellem.

Side 37: Slegt Nr. 16 Dolycoris Muls. og dens angivne
Synonymer skal forandres til Dolycoris Muls. ( Mormidea Fieb.).

Slegt Nr. 17 Carpocoris Kolenati er Synonym med
Mormidea Am, & Serv., Mormidea Fieb., Carpocoris Stil.

Slegt Nr. 18 Strachia Hahn skal forandres til Ewrydemo
Lap. paa Grund af Prioritetsret.

Side 38: Slegt Nr. 20 Jalla Hahn er ikke identisk
med den af Forf. i Parenthes satte Rhacognatus. Det vilde
have varet interessant, .om Forf. havde sat Autornavn til
det formentlige Synonym eller angivet fra hvilket Arbejde
han havde konstrueret Identiteten.

Side 39: Slegt Nr. 22 Platynopus A. & Serv. ger
Forf. identisk med Asopus Burm. Dette er en Fejltagelse,
thi den sidste Slegt er den samme som Fieber's Rhacog-
nathus. Forevrigt skal Slegten Platynopus A. & Serv. for-

9%



132

andres til Pinthaeuws Stil, thi under dette Navn beskrev Prof.
St &l Slegten i 1867, altsaa fer Fieber forste Gang opstil-
lede Slegten Platynopus.

Den samme Prioritetsfejl findes ogsaa under Slegten
Nr. 24, Side 40. Slegten skal hedde 7roilus Stal, Syn:
Podisus Muls. & Rey, Asopus Fieb.

Side 40: Slegt Nr. 25. Sciocoris Fall. og Arten
cursitans F. Arten ber kaldes ferreus Schrk. Skal Navnet
cursitans bruges, saa ber Fabricii Slegtsnavn Naucoris
bruges i Overensstemmelse dermed, thi det er Fabricius,
som har opstillet Slegten med Arten cursitans.

Side 41: Slegt Nr. 27 Aelie Fabr. Forf. bemarker,
at der indenfor Slegten hersker stor Forvirring med Hensyn
til Artsnavnene. Denne ) orvirring kan man tilskrive Forf.
selv. Jeg skal derfor her give en Fortegnelse over de danske
Arters Synonymer:

Aelia acuminata L. Aelia rostrata Boh.
—  pallide Kiist. - acuminote Kist., Muls.
— rostrate de Geer, M. R.
—  tessaropthalma Schr.
—  var. Burmeisteri Kiist. I
Aelia klugi*) Hahn
— mneglecta Dall.
— acuminata Costa.

Hvis Forf. med mere Omhu havde studeret de sidste
Decenniers hemipterologiske Arbejder, saa havde han ikke
faaet en saa forvirret Opstilling af de danske Aelia-Arter,
som han har.

Slegt Nr. 28 Platysolen Fieb. ber udgaa og i Stedet
for swettes Slegten Neottiglossa Curt. af Prioritetshensyn.

De ovenstaaende er kun nogle af de mest iejnefaldende
Fejltagelser, som jeg hermed har rettet; da Forf. bebuder
en Fortsettelse af sine Bestemmelsestabeller over Teagerne,
saa maa jeg saavelsom alle andre Venner af Entomologien

*) Vil sandsynligvis kunne findes i Danmark, men er endnu ikke
med Sikkerhed bemsrket.
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onske, at den maa blive udarbejdet med storre Sagkundskab,
thi man maa forlange af den, som giver sig ud for Syste-
matiker, at han er & jour med de internationale Fremskridt
i den Videnskab, som skal systematiseres og ikke for den
store Almenhed viser sig som en ukvalificeret Forsker.

Med min Artikel har jeg ikke paa nogen Maade villet
angribe Forf.s ®rede Person, men blot kritisere hans Forsk-
ning. Siden det neevnte Tidsskrift udkom, har jeg ventet
paa, at en eller anden dansk Entomolog vilde have medt
med en Kritik, men da endnu ingen har vist sig. ansaa jeg
Tiden for kommen til at opponere.





